OUTILS / JURIDIQUE

LES MOTEURS DE
RECHERCHE DANS
LE COLLIMATEUR'!

Avec la loi n°2016-925 du 7 juillet 2016 relative 4 la liberté de création,
3 'architecture et au patrimoine, le 1égislateur s'est consacré a la
délicate question de la rémunération des auteurs d'ceuvres référencées

dans les moteurs de recherche.
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n°2016-925 du 7 juillet 2016 relative a la
liberté de création, a l'architecture et au
patrimoine, dite « Liberté de creation », a
mis en place une redevance obligatoire
pour les moteurs de recherche lorsque
ces derniers indexent et reproduisent
des photographies, ou plus largement
des images d'ceuvres d'arts plastiques,
graphiques ou photographiques.

La loi instaure également une possibi-
lité de transmettre le droit de suite par
legs des ceuvres d’arts plastiques, gra-
phiques ou photographigues.

Gestion collective des droits

La loi « Liberté de création » consacre
une gestion collective des droits sur les
images référencées dans les moteurs
de recherche, en contrepartie d'une
rémunération des auteurs.

Le mécanisme mis en place par les
nouveaux articles L.136-1a L.136-4 du
Code de la propriété intellectuelle est
le suivant : les images d'ceuvres d'arts
plastiques, graphiques ou photogra-
phigues publiées sur Internet bénéfi-
cient automatiquement d'une mise en
gestion collective.

Cette gestion collective concerne uni-
quement le droit de reproduire et de

représenter Uceuvre dans le cadre de
« services automatisés de référence-
ment d'images », autrement dit les
moteurs de recherche dans un sens
large. L'auteur, ou son ayant droit a la
date de publication de lceuvre, peut
désigner un des organismes agréés,
et 3 défaut de désignation, un de ces
organismes est réputé gestionnaire de
ce droit. Notons que les écrits ou les
vidéos ne sont pas concernés par cette
réforme.

Aucune des nouvelles dispositions
\égislatives ne prévoit la possibilité
pour lauteur de refuser cette mise en
gestion collective, il semble ainsi que
le législateur avait pour intention de
rendre le dispositif obligatoire.

Les organismes agréés, mentionnés
par ces textes, sont des sociétés de
perception et de répartition agréées,
dont les conditions de l'agrément, pré-
sentées par larticle L136-3 du Code de
la propriété intellectuelle ont vocation
3 8tre complétées par un décret a venir
du Conseil d'Etat. Ces nouveaux articles
organisent une gestion des droits sans
cession, lauteur de l'ceuvre semble donc
demeurer titulaire de ses droits.

Le monopole de gestion accordé aux
organismes agréés, les habilite a
conclure des conventions avec les
exploitants de services automatisés de
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référencement d'images. Les clauses
conventionnelles prévoiront lautori-
sation de représenter et de reproduire
les ceuvres, en contrepartie de laguelle,
les services automatisés de référence-
ment verseront une rémunération. Ces
conventions doivent également prévoir
les « modalités selon lesquelles ils
[exploitants de services automatisés de
référencement d'images] s‘acquittent
de leurs obligations de fournir aux
organismes agréés le relevé des exploi-
tations des ceuvres et toutes informa-
tions nécessaires & la répartition des
sommes percues aux auteurs ou a
leurs ayants droit. »

Lobjectif manifeste de cette nouvelle
réforme est de faire bénéficier les
auteurs d'une rémunération du fait de
lindexation de limage de leurs ceuvres
surInternet.

Larticle L136-4 du Code de la propriété
intellectuelle envisage deux modes de
rémunération.

La rémunération est avant tout assise
sur les recettes de lexploitation. Tou-
tefois ce mode de rémunération nest
envisageable qu'a la condition que
lesdites images fassent lobjet d'une
exploitation génératrice de recettes,
en d'autres termes si linternaute paye
pour utiliser le service automatisé de
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référencement d'images. En pareils
cas, une portion des recettes sera alors
versée a la société de gestion collective.
Dans les cas ol une rémunération pro-
portionnelle n'est pas réalisable, il est
prévu de recourir a une rémunération
forfaitaire.

La rémunération forfaitaire se base sur
un baréme établi dans les conventions
mentionnées plus haut qui organiseront
également les modalités de versement
de la rémunération. La durée de ces
conventions ne pourra excéder 5 ans.

Si les négociations en vue de |'établis-
sement de ces conventions n'abou-
tissent pas dans les .6 mois de la
publication du décret du 2 mars 2017
précisant les conditions de lagrément
de la société de gestion collective, le
baréme sera fixé par une commission
paritaire présidée par un représentant
de ['Etat qui se chargera de déterminer
la rémunération a payer.

Possibilité nouvelle de
transmission du droit de suite
par legs

La seconde innovation majeure de la loi
« Liberté de création » réside dans son
article 31 qui prévoit le droit pour l'au-
teur de « transmettre le droit de suite
parlegs ».

L'objectif manifeste de
cette nouvelle réforme est
de faire bénéficier les
auteurs d’'une
rémunération du fait de
I'indexation de I'image de
leurs ceuvres sur Internet.

Pourrappel, le droit de suite est défini a
l'article L122-8 du CPl dans les termes
suivants: « Les auteurs d'ceuvres origi-
nales graphiques et plastiques bénéfi-
cient d'un droit de suite qui est un droit
inaliénable de participation au produit
de toute vente d'une ceuvre aprés la
premiere cession opérée par ['auteur
ou par ses ayants droit, lorsqu'inter-
vient en tant que vendeur, acheteur
ou intermédiaire un professionnel du
marché de ['art ». Ce droit consiste
a reconnaltre aux auteurs d'ceuvres
originales graphiques et plastiques le
droit de percevoir un pourcentage du
prix de toute vente de l'ceuvre aprés
la premiére cession opérée par eux-
mémes ou leurs ayants droit lorsqu‘un

professionnel du marché de 'art inter-
vient en tant que vendeur, acheteur ou
intermédiaire.

Désormais, « l'auteur peut transmettre
ledroitde suite parlegs », a la condition,
toutefois, de respecter la réserve héré-
ditaire au bénéfice des descendants et
du conjoint survivant non divorcé.

Le droit de suite demeure inaliénable
du vivant de l'auteur et devient trans-
missible aprés le déces de lauteur.
Grace a cette disposition, lauteur a le
loisir de choisir le bénéficiaire de son
droit de suite en fonction de l'amitié, de
l'affection qu'il aura entretenu de son
vivant avec le bénéficiaire.

En labsence d'interdiction, on peut
méme s'interroger sur la possibilité
pour le légataire de léger, a son tour, ce
droit de suite. ¢

Sans les photos des
auteurs, les moteurs de
recherche ne seraient
que des coquilles vides.
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